
 
 

CONSIGLIO GIUDIZIARIO  
PRESSO LA CORTE DI APPELLO DI TORINO  

 

V E R B A L E   D I   A D U N A N Z A 

 
   Il giorno 12 settembre 2023 alle ore 15.00 in Torino, a seguito di 

convocazione del Presidente della Corte di Appello di Torino, si dà atto che 
sono presenti i seguenti magistrati: 
 

BARELLI INNOCENTI Edoardo      Presidente della Corte di Appello 

NOCE Sabrina Monica        delegata dal Procuratore Generale 
Componenti di diritto  
 

GALLINO Elisabetta Teresa                         Giudice del Tribunale di Torino 

FERRERO Luca Leandro      Presidente di sezione del Tribunale di Torino 

GIANNONE Alberto                 Presidente di sezione del Tribunale di Asti 

RUFFINO Laura                Sostituto proc. Rep. presso il Tribunale di Torino 

BELTRAMINO Carla                 Consigliere della Corte di Appello di Torino 

CASTELLINO Anna                                  Giudice del Tribunale di Torino 

CASPANI Giovanni       Sostituto proc. Rep. presso il Tribunale di Torino 

PELOSI  Francesco Saverio  Sostituto proc. Rep. presso il Tribunale di Torino 

MUSSA Antonia                                           Giudice del Tribunale di Torino 

 
gli avvocati  : 
CONFENTE Assunta 

OLIVIERI Emiliana  

 

la professoressa : 

LAVARINI Barbara  

 
 

BRUSA dott.ssa Stefania, magistrato di sorveglianza presso l’Ufficio di 
Sorveglianza di Novara - Istanza intesa ad ottenere l’autorizzazione a 

risiedere fuori sede. 
Il Consiglio Giudiziario, 
sentita la relazione del Consigliere CASPANI ; 

esaminata la suddetta istanza e rilevato che non paiono sussistere ragioni 
ostative alla concessione della richiesta autorizzazione; 
delibera all’unanimità parere favorevole. 
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Monitoraggio delle situazioni di potenziale incompatibilità rilevanti ai sensi 
degli artt. 18 e 19 Ordinamento Giudiziario e art. 2 legge guarentigie: 
ART. 18 

OMISSIS 

 

Monitoraggio delle situazioni di potenziale incompatibilità rilevanti ai sensi 
degli artt. 18 e 19 Ordinamento Giudiziario e art. 2 legge guarentigie: 

ART. 18 

OMISSIS 

 
TRIBUNALE DI ALESSANDRIA – Decreto n. 29/2023/V.T.  in data 
24/07/2023 avente ad oggetto: “Comitato per la formazione e la revisione 
dell’elenco dei mediatori familiari:art. 4 D.lgs. 10 ottobre 2022 n. 149 – art. 12 
bis disp.att. c.p.c.” 
Il Consiglio Giudiziario,  

sentita la relazione del Consigliere LAVARINI;  

ritenuto che il provvedimento non richieda la valutazione da parte della 

Commissione Flussi,  

rilevato che non sono state presentate osservazioni,  

prende atto. 
 
 

TRIBUNALE DI ALESSANDRIA – Decreto n. 31/2023/V.T.  in data 
27/07/2023 avente ad oggetto: “Disposizioni a seguito di congedo parentale 
della dott.ssa Cacioppo”. 
Il Consiglio Giudiziario,  

sentita la relazione del Consigliere PELOSI;  

ritenuto che il provvedimento non richieda la valutazione da parte della 

Commissione Flussi,  

rilevato che non sono state presentate osservazioni,  

prende atto ed esprime parere favorevole all’unanimità. 
 
 
TRIBUNALE DI ALESSANDRIA – Decreto n. 32/2023/V.T.  in data 

18/08//2023 avente ad oggetto: “Sezione Civile, Gruppo I, Procedure 
concorsuali ed Esecuzioni Immobiliari. Assegnazione interna a tempo pieno per 
la copertura temporanea del dott. Stefano Demontis, trasferito al Tribunale di 
Torino, ai sensi degli art.. 44 e ss. della Circolare CSM n. 11315 del 
26/06/18”. 
Il Consiglio Giudiziario,  

sentita la relazione del Consigliere GIANNONE;  
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ritenuto che il provvedimento non richieda la valutazione da parte della 

Commissione Flussi,  

rilevato che non sono state presentate osservazioni,  

prende atto ed esprime parere favorevole all’unanimità. 
 

 
TRIBUNALE DI ALESSANDRIA – Decreto n. 33/2023/V.T.  in data 
21/08//2023 avente ad oggetto: “Supplenza collegi penali” 
Il Consiglio Giudiziario,  

sentita la relazione del Consigliere GIANNONE;  

ritenuto che il provvedimento non richieda la valutazione da parte della 

Commissione Flussi,  

rilevato che non sono state presentate osservazioni,  

prende atto ed esprime parere favorevole all’unanimità. 
 

 
Le pratiche nn. 8 e 9 all’o.d.g. vengono posticipate in attesa dell’arrivo del 
relatore impegnato in attività d’ufficio. 

 
 
TRIBUNALE DI TORINO – Decreto n. 85/2023/V.T.  in data 05/07/2023 

avente ad oggetto: “D.M. 22 dicembre 2022. Rideterminazione delle piante 
organiche del personale di magistratura in attuazione dell’art. 1 comma 614 
legge 30 dicembre 2021 n. 234.” 
Il Consiglio Giudiziario,  

sentita la relazione della Consigliera CASTELLINO;  

ritenuto che il provvedimento non richieda la valutazione da parte della 

Commissione Flussi,  

rilevato che non sono state presentate osservazioni,  

prende atto ed esprime parere favorevole all’unanimità. 
 
 
TRIBUNALE DI TORINO – Decreto n. 87/2023/V.T.  in data 14/07/2023 

avente ad oggetto: “Variazione alla Tabella Feriale anno 2023.” 
Il Consiglio Giudiziario,  

sentita la relazione della Consigliera MUSSA;  

ritenuto che il provvedimento non richieda la valutazione da parte della 

Commissione Flussi,  

rilevato che non sono state presentate osservazioni,  

prende atto ed esprime parere favorevole all’unanimità. 
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TRIBUNALE DI TORINO – Decreto n. 88/2023/V.T.  in data 18/07/2023 
avente ad oggetto: “Sezione GIP/GUP. Supplenza a tempo pieno. (Circolare 
n.11315 del 26 giugno 2018). Esito interpello.” 
Il Consiglio Giudiziario,  

sentita la relazione della Consigliera OLIVIERI;  

ritenuto che il provvedimento non richieda la valutazione da parte della 

Commissione Flussi,  

rilevato che non sono state presentate osservazioni,  

prende atto ed esprime parere favorevole all’unanimità. 
 

 
Alle ore 15.22 entrano il Consigliere BARGERO e il Consigliere MONTI 

 
 
TRIBUNALE DI TORINO – Decreto n. 91/2023/V.T.  in data 28/07/2023 

avente ad oggetto: “Sezione Settima Civile. Famiglia. Assegnazione interna 
temporanea a tempo pieno. (Circolare n.11315 del 26 giugno 2018). Esito 
interpello” 
Il Consiglio Giudiziario,  

sentita la relazione della Consigliera CONFENTE;  

ritenuto che il provvedimento non richieda la valutazione da parte della 

Commissione Flussi,  

rilevato che non sono state presentate osservazioni,  

prende atto ed esprime parere favorevole all’unanimità. 
TRIBUNALE DI TORINO – Decreto n. 92/2023/V.T.  in data 31/07/2023 

avente ad oggetto: “Dott.ssa Sara Perlo giudice della 9^ sezione civile – 
Proroga assegnazione interna temporanea alla Sezione Misure di 
Prevenzione.” 
Il Consiglio Giudiziario,  

sentita la relazione della Consigliera RUFFINO;  

ritenuto che il provvedimento non richieda la valutazione da parte della 

Commissione Flussi,  

rilevato che non sono state presentate osservazioni,  

prende atto ed esprime parere favorevole all’unanimità. 
 
 
TRIBUNALE DI VERBANIA– Provvedimento.  in data 10/08/2023 avente ad 

oggetto: “Variazione tabellare immediatamente esecutiva.” 
- Osservazioni 16.08.2023. 
- Controdeduzioni 18.08.2023 

La Consigliera CASELLINO relaziona quanto segue. 

Con la V.T. del 10.8.2023 la Presidente F.F. del Tribunale di Verbania 
premesso che all’esito del concorso interno in data 3.6.2023 per la copertura 

del posto di Lavoro/Previdenza (necessaria a seguito della cessazione della 
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co-assegnazione del dr. Molinaro dal 13.8.2023) – per il quale ha presentato 
domanda il dr. Claudio Michelucci - e di 1 posto di Esecuzioni/Procedure 

Concorsuali (rimasto vacante a seguito del tramutamento d’ufficio del dr. 
D’Urso al settore penale /Gip con v.t. del 10.2.2023) – per il quale non sono 
state presentate domande - ha disposto: 

. l’assegnazione del dr. Michelucci, a domanda, al posto di 
Lavoro/Previdenza; 

. l’assegnazione della dr.ssa Sacco, attualmente assegnata al Settore 
penale/Dibattimento [Settore nel quale peraltro si era creata un’anomala 

situazione di sovrannumero per effetto dell’assegnazione dei due Mot in 
aggiunta alle dr.ssa Alesci e Sacco] in congedo per maternità con rientro in 

servizio l’11.9.2023, al Settore civile ruolo Esecuzioni/Procedure 
Concorsuali, previa acquisizione della disponibilità della stessa, con 
prosecuzione al contempo dell’esercizio delle funzioni dibattimentali quale 

componente dei Collegi del Tribunale del Riesame per il tempo necessario (di 
2 mesi: settembre e ottobre 2023) a maturare la legittimazione all’esercizio 

delle funzioni Gip. 

Nella v.t. si precisa altresì, tra il resto, che: 

. il dr. Michelucci ha dato la disponibilità a mantenere la metà del ruolo 
Esecuzioni/Procedure Concorsuali sino all’immissione in possesso di uno dei 

due Mot che sarà assegnatario di tale ruolo dal 22.1.2024; 

. la dr.ssa Mingione ha dato la disponibilità a rimanere assegnataria dei 
procedimenti di convalida di sfratto e finita locazione sino all’immissione in 
possesso dei Mot; 

. in caso di assenza o impedimento il giudice del lavoro sarà sostituito dalla 
dr.ssa Sacco, al momento unico giudice addetto alle Esecuzioni/Procedure 

Concorsuali; 

. al dr. Michelucci restano assegnati i procedimenti di PP3 per cui è stato 
disposto rinvio da udienze tenutesi fino a luglio 2023 e il medesimo dr. 
Michelucci terrà le udienze di settembre 2023 e le udienze straordinarie già 

fissate decorrendo l’alternanza dei giudici da ottobre 2023. 

La dr.ssa Sacco ha presentato tempestive osservazioni alla v.t. in oggetto in 
cui, nel confermare la disponibilità resa al trasferimento al Settore civile 
ruolo Esecuzioni/Procedure Concorsuali e alla prosecuzione per due mesi 
nelle funzioni di giudice del Riesame, su duole specificamente: 

a) della previsione tabellare delle funzioni di sostituto del Giudice del Lavoro 

in caso di assenza/impedimento di quest’ultimo, per la quale non è stato 
prestato il consenso; 

b) della concomitante previsione già contenuta nella v.t. del 3.5.2023 per cui 
in caso di assenza o impedimento del gip titolare il gip supplente si individua 



 6 

quanto al giudice più anziano (nella specie la dr.ssa Fornelli) nel giudice più 
anziano del dibattimento (nella specie dr.ssa Alesci) e quanto al giudice con 

minor anzianità (nella specie il dr. D’Urso) nel giudice del dibattimento con 

maggiore anzianità in via gradata legittimato allo svolgimento delle funzioni; 
posto che nella specie gli altri due giudici del dibattimento (dr.ssa Carabetta 
e Panattoni) non sono legittimati opererebbe l’ulteriore previsione di 
chiusura per cui in caso di difetto di legittimazione subentra il giudice 

dell’altra sezione con minore di anzianità di servizio che sarebbe la stessa 
dr.ssa Sacco (legittimata da novembre) e ciò in conformità con quanto 

previsto anche nella riunione del 2.2.2023 per cui la dr.ssa Sacco avrebbe 
sostituito il dr. D’Urso dopo il rientro dalla maternità. 

Pertanto, la dr.ssa Sacco osserva che per effetto di tali ‘stratificate’ previsioni 
tabellari si troverebbe al rientro dalla maternità a dover esercitare per il 
periodo settembre-novembre le funzioni di giudice dell’Esecuzione e 

Procedure Concorsuali, giudice dei Collegi del Riesame, sostituto del giudice 
del lavoro (materia specialistica mai esercitata) e sostituto Gip e in seguito le 

medesime funzioni eccetto quella di giudice del Riesame, con un carico di 
lavoro difficilmente conciliabile con le esigenze familiari di genitore di prole in 
tenera età e con la tutela della maternità. 

La Presidente f.f. dr.ssa Fornelli ha depositato controdeduzioni osservando, 
in sintesi, che: 

a) il ruolo Esecuzioni/Procedure concorsuali è stato retto dal 10.2.2023 

esclusivamente dal dr. Michelucci (per effetto del tramutamento dell’altro 
giudice tabellarmente assegnato a tali funzioni dr. D’Urso all’ufficio GIP) il 
quale al fine di agevolare il mutamento di funzioni della dr.ssa Sacco ha 

consentito, nonostante la contemporanea assegnazione al ruolo di giudice 
del Lavoro, a rimanere assegnatario di metà del ruolo fino all’immissione in 
possesso dei due Mot a gennaio 2024; 

b) inoltre, per il mese di settembre è stato previsto che la dr.ssa Sacco – al 

contempo impegnata nei collegi del Riesame – non celebri udienze nei 
procedimenti di PP3, tenute sempre dal dr. Michelucci che ha altresì 
mantenuto le udienze ‘straordinarie’ di PP3 dei mesi di ottobre e novembre e 

i procedimenti già assegnati; la prima udienza di ottobre sarà tenuta dalla 
dr.ssa Sacco il 3° lunedì del mese; 

c) la previsione tabellare di sostituto del Giudice del Lavoro, come 
riconosciuto nelle stesse osservazioni della dr.ssa Sacco, è conforme alla v.t. 

3.5.2023 (che ha già ottenuto il parere favorevole del CG e non è stata 
oggetto di osservazioni) in base alla quale le funzioni di sostituto del giudice 
del Lavoro in caso di assenza o impedimento sono svolte a rotazione dai 

giudici delle Esecuzioni e Procedure Concorsuali e dunque dalla dr.ssa Sacco 
subentrata in tale ruolo (dal 22 gennaio 2024 a rotazione con il Mot che 
ricoprirà tali funzioni); 
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d) il carico di lavoro aggiuntivo è meramente eventuale – in caso di 
impedimento come previsto per tutte le funzioni in cui ciascuna posizione 

tabellare prevede sostituzioni tenuto conto delle dimensioni del tribunale – e 
di durata limitata, ferma restando l’adozione di diversi provvedimenti 
organizzativi in caso di assenze protratte; in ogni caso la sostituzione 

sarebbe limitata ai provvedimenti urgenti (per i quali è indicato un numero 
medio di 6 all’anno); 

e) quanto alle funzioni di sostituto del GIP è già stata preannunciata la 
convocazione di una riunione (non ancora tenutasi per le assenze dei giudici 

nel periodo feriale) per la modifica della v.t. del 3.5.2023 ai fini 
dell’individuazione del gip supplente che allo stato risulta individuato nel 
giudice meno anziano della sezione civile legittimato, ossia nel dr. Michelucci 

sino a novembre 2023 e nella dr.ssa Sacco a seguire; la previsione di cui alla 
v.t. del 10.2.2023 (peraltro poi superata da quella del 4.5.2023) in cui la 
dr.ssa Sacco era stata indicata nominativamente come supplente del dr. 

D’Urso al rientro dalla maternità era collegata alle funzioni di giudice del 
dibattimento in allora esercitate. 

Considerato: 

. che il subentro della dr.ssa Sacco come gip supplente non è ancora attuale 
in forza della v.t. 3.5.2023 (che ha in ciò superato l’identificazione 
nominativa della v.t. del 10.2.2023) non essendo la stessa legittimata fino a 

novembre 2023 e che è già stata preannunciata una v.t. su tale profilo che 
verrà verosimilmente adottata prima di tale data (avendo la Presidente f.f. già 

preannunciato una riunione sul punto); 

. che le funzioni di giudice del Riesame cesseranno a fine ottobre e che sino 
ad allora sono state previste altre misure idonee a consentire un 
alleggerimento del lavoro, oltre all’affiancamento del dr. Michelucci che ha 
consentito a conservare il ruolo di Esecuzioni/procedure concorsuali (oltre a 

quello di Lavoro) sino al subentro del Mot a gennaio 2024; 

. che la sostituzione del giudice del Lavoro da parte della dr.ssa Sacco quale 
giudice delle Esecuzioni (coerente con la previsione tabellare del 3.5.2023) è 
meramente eventuale (e sarà suddivisa a rotazione con l’altro GE dal 

22.1.2024) in caso di impedimento o assenza e la tipologia del ruolo non è 
connotata da significative urgenze tali da comportare difficoltà organizzative 
di rilievo; 

. che tutti i giudici sono già gravati da incarichi di sostituzione in altre 

posizioni tabellari, tenuto anche conto delle condizioni di scopertura in cui 
versa il tribunale per la vacanza di due posti di giudice del settore civile (oltre 
al presidente del tribunale e al presidente di sezione) sino alla presa di 

possesso dei Mot 

 
Il Consiglio Giudiziario,  
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sentita la relazione della Consigliera CASTELLINO;  
ritenuto che il provvedimento non richieda la valutazione da parte della 

Commissione Flussi,  
ritenuto che la V.T. non sia incompatibile con la tutela della genitorialità  
esprime parere favorevole all’unanimità 
 

 

Si allontana il Consigliere GIANNONE il quale si astiene dalla pratica n. 8 

o.d.g. in quanto proponente della stessa. 

 

TRIBUNALE DI ASTI – Decreto n. 15  in data 31/07/2023 avente ad oggetto: 

“Variazione tabellare urgente in relazione alla destinazione in supplenza 

interna alla sezione Penale, funzioni GIP-GUP (limitatamente alla funzione 

GUP e comunque alle udienze del ruolo ex Morando) del dott. Andrea 

Carena, e ai criteri di assegnazione degli affari urgenti GIP nel periodo 25 

settembre-15 ottobre 2023”. 

Il Consiglio Giudiziario,  

sentita la relazione del Consigliere BARGERO;  

ritenuto che il provvedimento non richieda la valutazione da parte della 

Commissione Flussi,  

rilevato che non sono state presentate osservazioni,  

prende atto ed esprime parere favorevole all’unanimità. 

 

Rientra  il Consigliere GIANNONE 

 

TRIBUNALE DI ASTI – Decreto n. 16/2023/V.T.  in data 02/08/2023 avente 

ad oggetto: “Variazione tabellare urgente in riferimento al prossimo decorrere 

del periodo di decennalità nelle funzioni di alcuni giudici del Tribunale di 

Asti”. 

 

Il Consigliere BARGERO illustra la variazione tabellare e rileva che il 

subentro del dr. Perfetti nelle cause di sfratto e nelle interdizioni e della 

dr.ssa Amisano nelle cause del settore bancario/commerciale, senza 

modifica delle ‘aree’ di appartenenza data l’incidenza limitata delle materie 

sul ruolo complessivo non rispetta la regola di mutamento di funzioni per la 

decennalità. 

La Consigliera CASTELLINO si associa ai rilievi e richiama il disposto 

dell’art. 19 del Decreto Legislativo 160/2006, come modificato dalla Legge 

111/2007, del Regolamento del CSM del 2008 in materia di permanenza 

nell’incarico presso lo stesso ufficio e dell’art. 58 della Circolare Tabelle. 
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In particolare, osserva che la regola della decennalità nella ‘posizione 

tabellare’ in base al Regolamento del 2008 si applica anche ai Tribunali 

composti da almeno due sezioni e a quelli monosezionali per le posizioni 

tabellari (fra il resto) di giudice delle esecuzioni, con una tutela rafforzata 

della regola della decennalità per tale funzione. 

L’art. 58 della Circolare Tabelle consente di istituire ruoli specializzati nei 

tribunali organizzati con una sezione civile e una sezione penale (come quello 

di Asti) e in tal caso consente la permanenza all’interno della stessa sezione 

a condizione che ‘il nuovo ruolo tratti materie diverse almeno per il 60% del 

carico’. 

La v.t. in oggetto nel prevedere, in definitiva, il subentro della dr.ssa 

Amisano nel ruolo di cause del settore bancario e commerciale e nei 

procedimenti di eredità giacente del dr. Perfetti nel ruolo e di quest’ultimo di 

cause di sfratto e locazione e nei procedimenti di interdizione della dr.ssa 

Amisano non offre elementi sufficienti per vagliare il rispetto della regola 

percentuale di cui sopra che anzi parrebbe escluso dalla premessa stessa in 

cui si dà atto che il ruolo di diritto commerciale del dr. Perfetti (al pari di 

quello di famiglia della dr.ssa Amisano) è inferiore al 50% del carico. 

Inoltre il permanere del dr. Perfetti nella posizione tabellare di giudice delle 

esecuzioni per oltre un decennio pare in contrasto con la previsione 

regolamentare del 2008. 

 

Il Consiglio Giudiziario, all’unanimità, nulla osserva sulla posizione della 

dott.ssa LO BELLO. In ordine alle posizioni dei dottori PERFETTI e AMISANO 

invita il Presidente del Tribunale a integrare il provvedimento in ordine alle 

percentuali di composizione di ciascun ruolo al fine di rispettare i criteri 

previsti dall’art. 58 della Circolare Tabelle ed evidenzia, altresì, che per il 

ruolo delle esecuzioni immobiliari non è possibile la permanenza nelle 

suddette funzioni specialistiche oltre il decennio. 

 

Il Consiglio Giudiziario invita il Presidente del Tribunale a inviare le 

integrazioni richieste entro il 28.9.2023. 
Manda alla segreteria per le comunicazioni. 

 
 
TRIBUNALE DI SORVEGLIANZA DI TORINO - Decreto n. 7/2023/V.T.  in 

data 17/07/2023 avente ad oggetto:” Variazione tabellare in via d’urgenza in 
conseguenza del pensionamento per raggiunti limiti di età del dott. Giuseppe 
Cocilovo, magistrato presso l’Ufficio di Sorveglianza di Torino, e del 

trasferimento della dott.ssa Manuela Bano dall’Ufficio di Sorveglianza di 
Vercelli all’ufficio di Sorveglianza di Torino.” 

La Consigliera Olivieri relaziona quanto segue: 
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Con il decreto n. 7 del  tribunale Sorveglianza la presidente dato atto che con 
delibera del 21 giugno us il CSM ha comunicato che il Dott. Giuseppe 

Cocilovo veniva collocato a riposo per raggiunti limiti di età con decorrenza 
17 luglio 2023   e che con delibera del 19 aprile 2023 il CSM ha disposto, su 
sua richiesta,  il trasferimento della dott. Bano in servizio presso l’ufficio di 

sorveglianza di Vercelli all’ufficio di sorveglianza di Torino sospendendone 
l’efficacia sino alla delibera di copertura dell’ufficio di Vercelli e comunque 
non oltre sei mesi dall’adozione della delibera pubblicata sul bollettino del 

Ministero n. 11 del 15 giugno 2023. 
Dato atto che con il trasferimento della Dott. Bano la situazione dell’ufficio di 

Torino risulterà invariata continuando a rimanere vacante un posto sui sette 
previsti in organico e pertanto verrà conservata l’organizzazione tabellare a 
sei che alla luce dei flussi degli affari appare funzionale e corrispondente a 

criteri di economia ed efficienza dispone che i criteri di assegnazione 
utilizzati per il dott. Cocilovo siano adottati per determinare il ruolo della 
Dott. Bano la cui immissione in possesso prevista a partire dal 20 ottobre 

2023 e che per il periodo in cui il sesto posto rimane scoperto si segua il 
criterio adottato con provvedimento temporaneo e provvisorio per garantire 

l’evasione del ruolo del Dott. Cocilovo in cui lo stesso ha fruito di congedo 
ordinario ad esaurimento dei giorni di ferie non goduti con ripartizione del 
ruolo monocratico in modo paritario tra tutti i magistrati di Torino secondo 

l’ordine alfabetico (Bonu, Guarriello, Massusso, Velludo, Viglino)e la 
ripartizione del ruolo collegiale connotati da urgenza tra tutti i magistrari ed 

il Presidente sempre secondo l’ordine alfabetico (Bello…). 
E’ previsto poi che in caso di astensione, ricusazione o impedimento in base 
al criterio circolare dell’ordine alfabetico se non applicabile la sostituzione 

avverrà mediante il magistrato più anziano presente. 
Dispone poi a partire dal 20 ottobre 2023 una variazione tabellare 
dell’organizzazione dell’Ufficio di Sorveglianza di Vercelli ove rimarranno in 

servizio le Dott. sse Starita e Piccolo. 
Il criterio di ripartizione del ruolo della dott. Bano tra le due magistrate, sarà 

che le lettere  A-C alla dott. Starita e le lettere B-D alla Dott. Piccolo, ciò in 
quanto dall’analisi dei flussi di lavoro dei primi sei mesi del 2023 emerge 
una sostanziale equivalenza: 

dott. Starita cognomi con lettere A, C e dalla N alla Z; vigilanza e controllo 
sul carcere di Bielle e sulla REMS di san Maurizio Canavese. Opposizioni ex 

667 comma IV cpp  dei provvedimenti dott. Piccolo 
Dott. Piccolo B e dalla D alla M;  controllo e vigilanza sui carceri di Vercelli e 
Ivrea. Opposizioni provvedimenti Dott. Starita. 

Gli affari collegiali di competenza del Tribunale di Torino sono assegnati con 
i medesimi criteri 
 
Il Consiglio Giudiziario,  

sentita la relazione della Consigliera OLIVIERI;  

ritenuto che il provvedimento non richieda la valutazione da parte della 

Commissione Flussi,  
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rilevato che non sono state presentate osservazioni,  

prende atto ed esprime parere favorevole all’unanimità. 
 

 
TRIBUNALE DI SORVEGLIANZA DI TORINO - Decreto  in data 11/07/2023 
avente ad oggetto: ”Variazione del prospetto di organizzazione del lavoro 

feriale 2023 in vista dell’immissione in possesso della dott.ssa Stefania 
Brusa quale magistrato presso l’Ufficio di Sorveglianza di Novara”. 
Il Consiglio Giudiziario,  

sentita la relazione della Consigliera GALLINO;  

ritenuto che il provvedimento non richieda la valutazione da parte della 

Commissione Flussi,  

rilevato che non sono state presentate osservazioni,  

prende atto ed esprime parere favorevole all’unanimità. 

 
 

PROCURA GENERALE PRESSO LA CORTE D’APPELLO DI TORINO  
- Decreto n. 8/UD/2023 in data 26/07/2023 di applicazione della dott.ssa 
Chiara CANEPA, Sostituto Procuratore della Repubblica presso il Tribunale 

di Torino, alla Procura Generale della Repubblica presso la Corte di Appello 
di Torino per udienza del 13 settembre 2023 relativa al proc. N. 
20527/2021 R.G. N.R..  

Il Consiglio Giudiziario,  

sentita la relazione del Consigliere CASPANI;  
rilevato che non sono state presentate osservazioni,  

prende atto ed esprime parere favorevole all’unanimità. 
 
 

PROCURA GENERALE PRESSO LA CORTE D’APPELLO DI TORINO  
- Decreto n. 9/UD/2023 in data 10/08/2023 di applicazione del dott. Paolo 

CAPPELLI, Sostituto Procuratore della Repubblica presso il Tribunale di 
Torino, e del dott. Dionigi TIBONE, Sostituto Procuratore della Repubblica 
presso il Tribunale di Torino, alla Procura Generale della Repubblica 

presso la Corte di Appello di Torino per udienza del 2 ottobre 2023 relativa 
al proc. N. 1281/2023 R.G. N.R..  

Il Consiglio Giudiziario,  

sentita la relazione del Consigliere CASPANI;  

rilevato che non sono state presentate osservazioni,  

prende atto. 
 
 

PROCURA GENERALE PRESSO LA CORTE D’APPELLO DI TORINO  
- Decreto n. 10/UD/2023 in data 23/08/2023 di applicazione della dott.ssa 
Rossella SALVATI, Sostituto Procuratore della Repubblica presso il 

Tribunale di Torino, alla Procura Generale della Repubblica presso la Corte 
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di Appello di Torino per udienza del 23 ottobre 2023 relativa al proc. N. 
5558/2022 R.G. N.R..  

Il Consiglio Giudiziario,  

sentita la relazione del Consigliere CASPANI;  

rilevato che non sono state presentate osservazioni,  

prende atto ed esprime parere favorevole all’unanimità. 
 
 

PROCURA DELLA REPUBBLICA PRESSO IL TRIBUNALE  DI ALESSANDRIA 
– Provvedimento prot. n. 3161/2023  in data 28/07/2023 avente ad oggetto: 
“Decreto di variazione del Progetto organizzativo dell’Ufficio”. 
Il Consiglio Giudiziario,  

sentita la relazione del Consigliere PELOSI;  

rilevato che non sono state presentate osservazioni,  

prende atto ed esprime parere favorevole all’unanimità. 
 
 
PROCURA DELLA REPUBBLICA PRESSO IL TRIBUNALE  DI CUNEO – 
Provvedimento in data 11/07/2023 avente ad oggetto: “Nuovo assetto dei 
Gruppi Specialistici a seguito di interpello per posti vacanti e di scadenze del 
termine decennale di permanenza”. 
Il Consiglio Giudiziario,  

sentita la relazione della Consigliera MUSSA;  

rilevato che non sono state presentate osservazioni,  

prende atto ed esprime parere favorevole all’unanimità. 
 
 
PROCURA DELLA REPUBBLICA PRESSO IL TRIBUNALE  DI CUNEO – 
Provvedimenti in data 01/08/2023 aventi ad oggetto: “Deleghe organizzative 
date a seguito di interpello, per la predisposizione dei turni inerenti agli “Affari 
Ordinari”, “Affari Urgenti” e al Gruppo Specialistico “Reati di violenza di 
genere, domestica e in danno di persone vulnerabili” 
Il Consiglio Giudiziario,  

sentita la relazione della Consigliera MUSSA;  

rilevato che non sono state presentate osservazioni,  

prende atto ed esprime parere favorevole all’unanimità. 
 

 
PROCURA DELLA REPUBBLICA PRESSO IL TRIBUNALE DI NOVARA – 
Convenzione stipulata in data 21.7./2023 con il Consiglio dell’Ordine degli 

Avvocati di Novara per l’attività di praticantato dei praticanti avvocati presso 
la Procura della Repubblica di Novara ex art. 37 D.L. n. 98/2011. 
Il Consiglio Giudiziario,  

sentita la relazione della Consigliera CONFENTE;  

prende atto. 
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La dott.ssa NOCE, delegata dal Procuratore Generale, evidenzia la necessità 
di formulare dei criteri generali per valutare le tre pratiche in ordine alle 

applicazioni extradistrettuali richieste da tre colleghi delle Procure di 
Vercelli, Torino e Alessandria e per le quali risulta, da parte die Capi degli 
Uffici, parere negativo in ordine alle prime due e parere favorevole per 

l’ultima. 
La Consigliera BELTRAMINO condivide la necessità manifestata dalla 

dott.ssa NOCE. 
 
La Consigliera RUFFINO evidenzia che le argomentazioni espresse dal 

Procuratore Generale nel suo parere negativo in ordine alla manifestazione di 
disponibilità resa dal Dott. Grosso sono estensibili, in realtà, a tutte le 
Procure del Distretto, e dunque anche alla Procura di Alessandria 

nonostante il parere favorevole del Dirigente; in particolare ci si riferisce alle 
recentissime modifiche normative in materia di “codice rosso“ ( approvate 

successivamente alla data del suddetto parere)  - che andranno ad incidere 
sulla organizzazione di tutte le Procure del Distretto e che potrebbero 
comportare anche la necessità di una riorganizzazione dei gruppi 

specialistici – e alla situazione di sofferenza della stessa Procura Generale ; 
La Consigliera RUFFINO evidenzia che nella motivazione del Procuratore 

Generale sulla richiesta di applicazione extradistrettuale del dott. DEL 
GROSSO vengono indicate delle motivazioni che riguardano, in realtà, tutte 
le Procure del Distretto manifestando, pertanto, perplessità in ordine al 

parere favorevole espresso dal Procuratore di Alessandria. 
 
Il Presidente della Corte evidenzia che in mancanza di dati precisi sul carico 

di lavoro e sulle udienze - come richiesto dall'art.120 della Circolare sulle 
applicazioni - occorre tener conto della manifestazione di volontà del 

magistrato all’applicazione extradistrettuale e, soprattutto, del parere del 
capo dell'ufficio giudiziario che è in grado di esprimersi sulla compatibilità di 
detta applicazione con le esigenze del suo ufficio. 

    
Il Consigliere BARGERO evidenzia che i criteri da seguire sono previsti 

nell’art. 120 Circolare applicazioni. 
 
Il Consigliere PELOSI evidenzia che l’art. 120 della Circolare sulle 

Applicazioni, Assegnazioni e Supplenze prevede che il Consiglio Giudiziario, 
nei casi di dichiarata disponibilità da parte del magistrato all’applicazione 
extradistrettuale, motivi adeguatamente il suo parere solo quando questo sia 

contrario all’applicazione. 
Non compete invece al Consiglio Giudiziario la valutazione comparativa tra le 

esigenze dell’ufficio di provenienza e quelle dell’ufficio di destinazione 
(trovandosi quest’ultimo fuori distretto), valutazione che sarà di competenza 
del Procuratore Generale della Cassazione prima e del C.S.M. poi.   
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Dopo ampia discussione, il Consiglio procede all’esame delle singole pratiche 

in ossequio ai parametri di cui agli artt. 119 – 120 Circolare. 
 
 

Parere in ordine alla comunicazione di disponibilità ad applicazione 
extradistrettuale alla Procura della Repubblica presso il Tribunale per i 
minorenni di Milano (rif. Pratica N. 24/AE/2023) manifestata dalla dott.ssa 

Marcella BOSCO, Sostituto Procuratore della Repubblica presso il Tribunale 
di Alessandria. 

 
La Consigliera LAVARINI relaziona quanto segue. 
La Dr.ssa Marcella BOSCO (V valutazione di professionalità), sostituto 

procuratore della Repubblica presso il Tribunale di Alessandria, ha 
manifestato in data 31.8.2023 la propria disponibilità all’applicazione extra-
distrettuale alla Procura della Repubblica presso il Tribunale per i minorenni 

di Milano, richiesta al CSM dal PG presso la Corte di appello di Milano 
(Pratica n. 24/AE/2023). 

Nella medesima data il Procuratore della Repubblica presso il Tribunale di 
Alessandria Dr. Enrico CIERI ha espresso in senso favorevole il parere 
richiesto dall’art. 119 Circ. n. P- n. 11315 del 26.6.2018 (Disposizioni in 

materia di supplenze, assegnazioni, applicazioni e magistrati distrettuali per 
assicurare il regolare svolgimento della funzione giurisdizionale in presenza 

di difficoltà organizzative). Nel motivare il parere il Procuratore, rispetto ai 
parametri rilevanti per la valutazione demandata al Consiglio, osserva: 
- che la dr.ssa Bosco, in servizio presso la Procura di Alessandria 

dall’11.1.2012: a) si è sempre distinta per laboriosità e diligenza (come da 
statistiche allegate), ed intrattiene ottimi rapporti con i colleghi, il personale 
amministrativo e di PG, l’avvocatura; b) quale magistrato più anziano in 

ruolo è il magistrato Vicario (a seguito della vacanza del posto di procuratore 
aggiunto da gennaio 2023);  

- che, a fronte di un organico dell’Ufficio di 13 magistrati compresi il 
Procuratore ed un Procuratore aggiunto, le vacanze ammontano a due unità, 
compreso il Procuratore aggiunto, a cui si aggiunge una terza vacanza 

“effettiva” (Dr.ssa Ilaria Prette, assente dal 2.2.2023 per maternità e congedo 
parentale); 

- che i procedimenti assegnati alla Dr.ssa Bosco e tuttora pendenti 
ammontano a 401 noti, 320 ignoti, 67 RANCR (come da statistiche allegate); 
- che nonostante le vacanze di organico, e gli inevitabili riflessi che l’assenza 

della dr.ssa Bosco avrà sull’attività dell’Ufficio e degli altri magistrati, la 
situazione complessiva dell’Ufficio, che sta registrando un positivo recupero 
di efficienza attraverso una drastica riduzione delle pendenze, non consente 

di opporre parere contrario all’applicazione, ove il periodo della medesima sia 
rigorosamente contenuto entro sei mesi. 

Il Procuratore allega al proprio parere: 
- le statistiche comparate relative al periodo 1.1.2023-1.8.2023, concernenti 
rispettivamente: a) la rilevazione del movimento dei procedimenti penali noti 
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e ignoti, nonché delle attività concernenti fatti non costituenti notizia di 
reato; b) le richieste interlocutorie; c) i provvedimenti del PM; d) le attività in 

materia civile; e) il numero di udienze; 
- l’elenco dei fascicoli dei registri noti, ignoti e FNCR pendenti in carico alla 
Dr.ssa Bosco al 31.8.2023. 

A norma dell’art. 120 Circ. cit., il parere del Consiglio Giudiziario in ordine 
alla dichiarazione di disponibilità di un magistrato del distretto 
all’applicazione extra-distrettuale deve essere motivato facendo “specifico 

riferimento ai carichi di lavoro gravanti in tali uffici, al numero delle udienze 
tenute dai magistrati che vi sono addetti e a ogni altro elemento utile ad 

illustrare l’impegno quantitativo e qualitativo richiesto dalle necessità di 
servizio”. Sulla base dei parametri evidenziati dal parere del Procuratore e 
dalle statistiche allegate si ritiene di concordare col medesimo sul fatto che 

nulla osti all’applicazione extra-distrettuale della Dr.ssa Bosco ove contenuta 
nel termine di sei mesi. Ad ulteriore conferma dell’attuale situazione di 
efficienza dell’Ufficio, può richiamarsi il Decreto di variazione del progetto 

organizzativo dell’Ufficio n. 3161/2023 del 28.7.2023 (anch’esso all’ODG del 
CG nella seduta del 12.9.2023), in cui il Procuratore, alla luce 

dell’assegnazione alla Procura di Alessandria del dr. Giacomo Ferrando (a far 
data dal 1° agosto 2023) e del preannunciato rientro della Dr.ssa Ilaria Prette 
a partire dal 2.11.2023, può ripristinare l’assetto dei gruppi di lavoro definito 

col progetto organizzativo originario, distinguendo nuovamente i gruppi A 
(diritto penale dell’economia) e C (sicurezza del lavoro), accorpati negli scorsi 

mesi per far fronte a carenze di organico ora superate. Nel medesimo 
documento si dà conto della regolare capacità di tempestiva definizione dei 
procedimenti, per sostanziale identità delle sopravvenienze rispetto agli 

esauriti. 
 
Il Consiglio Giudiziario,  

sentita la relazione della Consigliera LAVARINI,  

a maggioranza di 13 voti favorevoli e 3 contrari esprime parere favorevole 

all’applicazione extradistrettuale della dott.ssa BOSCO. 
 

 
 
Parere in ordine alla comunicazione di disponibilità ad applicazione 

extradistrettuale alla Procura della Repubblica presso il Tribunale per i 
minorenni di Milano (rif. Pratica N. 24/AE/2023) manifestata dal dott. Paolo 

DEL GROSSO, Sostituto Procuratore della Repubblica presso il Tribunale di 
Torino.  
La Consigliera GALLINO relaziona quanto segue;  

 

Il Consiglio Giudiziario,  

vista la comunicazione di disponibilità ad applicazione extradistrettuale alla 
Procura della Repubblica presso il Tribunale per i Minorenni di Milano, 
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manifestata in data 24.8.2023 dal dott. Paolo DEL GROSSO, magistrato in 
servizio presso la Procura della Repubblica di Torino; 

- visti i pareri contrari espressi dalla Procuratrice ff della Repubblica presso 
il Tribunale di Torino in data 4.9.2023 con successiva integrazione in data 
11.9.2023 e del Procuratore Generale presso la Corte di Appello di Torino in 

data 8.9.2023;  

considerata, in primo luogo, la scopertura di organico dell'intero Ufficio di 
Procura, con una vacanza di 7 sostituti procuratori, sui 56 previsti; 

viste le informazioni fornite dalla Procuratrice della Repubblica presso il 
Tribunale di Torino, in relazione al gruppo in cui è inserito il dr. DEL 

GROSSO, ossia quello dei reati economici, con un organico di 10 Sostituti 
Procuratori, coperto per 9 unità, che ha visto più avvicendamenti recenti, i 
quali a loro volta hanno comportato una redistribuzione di pesanti carichi di 

lavoro e che vede effettivamente presenti soltanto 8 sostituti, che, con 
l’applicazione del dr. DEL GROSSO ad altro ufficio subirebbe un'ulteriore 

riduzione nell'organico a 7 sostituti, con l'ulteriore necessità di procedere ad 
ulteriore  riassegnazione dei procedimenti in carico al dr. DEL GROSSO, sia 
pendenti in udienza, sia ancora in fase di indagine, posto che il periodo di 

applicazione verrebbe a sovrapporsi ai termini di durata delle indagini 
preliminari; 

considerato, che, nello specifico, la Procuratrice ha fatto presente che 
“nell’ultimo periodo hanno lasciato il Gruppo di lavoro il dr. CASTELLANI 
(nominato PED il 16 maggio 2021) e la dottoressa TRAVERSO, trasferita alla 
Corte d'Appello di Genova il 13 giugno 2022 e che i relativi ruoli sono stati 
redistribuiti al dr. Paolo DEL GROSSO, trasferito dalla Procura della 
Repubblica di Lecco ed in servizio dal 30 novembre 2021 ed alla dottoressa 
BUONANNO, trasferita dalla Procura della Repubblica di Napoli Nord ed in 
servizio dal 1° luglio 2022.  

In tale contesto, vi è, tuttavia, resa necessaria la redistribuzione dell'intero 
ruolo della dr. Elisa PAZE', nominata componente della commissione d'esame 
al concorso in magistratura, di cui al bando D.M. 18/10/2022, il che ha 
comportato un non indifferente aggravio (sia per numero di procedimenti 
ereditati, sia per il numero delle udienze cui pendere parte) per gli altri 
componenti il Gruppo di lavoro, alcuni dei quali (BERGAMASCO, 
GAMBARDELLA, MARCHETTI) trasferiti, in epoca relativamente recente, dal 
Gruppo Fasce Deboli, con il relativo carico, non proprio residuale. 

A ciò si aggiunga ancora che il dr. SANTORIELLO, transitato alla DDA il 
21/12/2022, ma per molti anni componente del Gruppo Reati Economici 
(Gruppo del quale è stato altresì coordinatore) è stato nominato Procuratore 
Aggiunto presso la Procura della Repubblica di Cuneo, con il che lascerà a 
breve la Procura di Torino: ciò significa che non potrà più occuparsi dei 
procedimenti a lui assegnati, tanto nella fase delle indagini preliminari, quanto 
nella fase del giudizio, con la conseguente necessità di procedere ad ulteriore 
riassegnazione, dovendosi all'uopo ricordare come presso la Procura della 
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Repubblica di Torino viga, per la fase del giudizio, il principio della 
personalizzazione del fascicolo”; 

rilevato che dall’integrazione al parere trasmessa dalla Procuratrice della 
Repubblica emerge un carico di lavoro tale da far ritenere l’eventuale 
applicazione del Dott. Grosso ad altro ufficio significativamente 

pregiudizievole per l’ufficio, dovendosi stimare sulla base dei carichi statistici 
le sole udienze collegiali in circa 6 al mese e tenuto conto della necessità di 
ridistribuire un numero elevato di processi pendenti, già in carico al Dott. 

Santoriello, che a breve lascerà l’ufficio;  

rilevato che deve essere condiviso il parere contrario espresso, posto che 
l’eventuale applicazione del Dott. Del Grosso comprometterebbe il margine 

minimo di risorse del Gruppo, necessario per affrontarne il carico; 

considerato altresì che devono essere condivisi i rilevi formulati dal 
Procuratore generale, che ha rilevato che “le appena approvate modifiche 
normative in tema di ed. "codice rosso" determineranno un aggravio ulteriore 
del lavoro dell'ufficio requirente di Torino (così come gli altri uffici requirenti del 
Distretto), chiamato ad una nuova serie di incombenze, adempimenti e atti, 
caratterizzati da una scansione temporale non derogabile. Il che potrebbe 
determinare, per il Procuratore della Repubblica, la necessità di un 
"rafforzamento" del Gruppo specialistico che tratta quelle materie, con pari ed 
ulteriore sacrificio delle altre articolazioni dell'Ufficio. 

Ne consegue l'assoluta impossibilità di aderire all'ipotesi di 
un'applicazione extradistrettuale, per di più a beneficio di un ufficio che sede 
nel capoluogo del Distretto richiedente, nel quale opera una Procura della 
Repubblica, con un organico di molto superiore a quello della Procura di Torino. 

Aggiungo ancora che il Procuratore Generale si trova nella assoluta 
necessità di procedere ad interpello distrettuale per l'applicazione di due 
magistrati alla Procura generale di Torino. L'imminente collocamento a riposo 
dello stesso Procuratore generale (1° ottobre 2023), la attuale scopertura del 
ruolo di Avvocato generale, la scopertura di ben 3 posti di Sostituto 
Procuratore generale e la necessità che il magistrato dell'Ufficio più anziano 

nel ruolo, assuma, da quella data, il ruolo di Procuratore generale Reggente, 
determina la assoluta necessità che si proceda alla applicazione indicata”;  

rilevato che dagli atti emerge una situazione critica dell’ufficio cui 

appartiene il Dott. Grosso e del settore nel quale opera, dato l’impegno 
quantitativo e qualitativo del lavoro svolto, in relazione alla quale una 

eventuale applicazione determinerebbe una notevole difficoltà nella gestione 
dei fascicoli e delle udienze ed inciderebbe anche a livello distrettuale; 

esprime parere contrario all’applicazione.  

 
Il Consiglio Giudiziario, 
sentita la relazione della Consigliera GALLINO e condividendo le motivazioni 

sopra espresse, all’unanimità esprime parere contrario all’applicazione 
extradistrettuale del dott. DEL GROSSO 

 
 



 18 

Parere in ordine alla comunicazione di disponibilità ad applicazione 
extradistrettuale alla Procura della Repubblica presso il Tribunale per i 

minorenni di Milano (rif. Pratica N. 24/AE/2023) manifestata dal dott. Carlo 
INTROVIGNE, Sostituto Procuratore della Repubblica presso il Tribunale di 
Vercelli. 

Il Consigliere FERRERO relaziona quanto segue: 
A seguito di interpello 27.07.2023 – Prot. P14480/2023 –  del C.S.M., 
finalizzato a provvedere in merito alla richiesta di applicazione extra–

distrettuale di un magistrato alla Procura della Repubblica presso il 
Tribunale per i Minorenni di Milano, il dr. Carlo Introvigne, Sostituto 

Procuratore presso il Tribunale di Vercelli, ha manifestato la propria 
disponibilità (in data 7.08.2023).  
Il Capo della Procura Vercellese, in data 14.08.2023, ha espresso parere 

negativo all’applicazione. 
Il Cons. FERRERO, richiamando l’attenta e approfondita valutazione del 
Procuratore vercellese, propone analogo parere contrario per le seguenti 

ragioni: 
la Procura di Vercelli ha un organico di 7 sostituti + 1 procuratore; nel mese 

di giugno è stata trasferita  la dr.ssa Anna Caffarena – definita dal 
Procuratore una tra i sostituti più anziani e capaci – che sarà sostituita dal 
m.o.t. dr. Francesco Condomitti, che prenderà le funzioni a gennaio 2024 e 

richiederà di un periodo di affiancamento, 
il dr. Introvigne si è occupato di reati di fasce deboli/codice rosso sin 

dall’inizio della carriera, ovvero dal 2015, tanto da poter essere definito 
esperto nel settore (cfr. anche la dichiarazione di disponibilità), 
nella Procura di Vercelli la percentuale di lavoro collegato a tale materia è 

così elevato che, a seguito della riunione del 14.06.2023, il Procuratore ha 
deciso di elevare da 3 a 4 il numero dei magistrati che se ne devono occupare 
(ivi compreso il turno urgenze richiesto dal “codice rosso”), 

ad eccezione di quelli già nominati, altri magistrati hanno maturato poca 
esperienza: le dr.sse Mariagiovanna COMPARE e Rosamaria IERA hanno 

assunto le funzioni nell'aprile del 2019, la dott.ssa Mencarelli ha assunto le 
finzioni a fine 2020, ma ha fruito nel 2022 di congedo per maternità (e 
tuttora gode di congedo parentale da utilizzare), mentre il dr. Paternò ha 

assunto le funzioni nel settembre 2022, 
tenuto altresì conto che il carico di udienze per ogni magistrato è di circa 

cinque o sei udienze al mese e di circa 400 fascicoli noti pendenti nella fase 
di indagine, l'applicazione extra–distrettuale del dr. Introvigne prima ancora 
dell’arrivo del dr. Condomitti, determinerebbe una notevole difficoltà nella 

gestione dei fascicoli in indagine, nella partecipazione alle udienze e 
soprattutto delle urgenze, ponendo in grave crisi un Ufficio di piccole di 
dimensioni come la Procura di Vercelli. 

 
Il Consiglio Giudiziario,  

sentita la relazione del Consigliere FERRERO; 
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con la maggioranza di 13 voti contrari all’applicazione extradistrettuale e 3 
favorevoli, esprime parere contrario all’applicazione extradistrettuale del 

dott. INTROVIGNE 
 
 

TRIBUNALE PER I MINORENNI DI TORINO Variazione periodo di validità 
progetti tabellari – FT-TO-TM-230100-2023 n. 3. PRJ 23729 
Il Consiglio Giudiziario,  

sentita la relazione della Consigliera BELTRAMINO; 

prende atto. 
 

Il Presidente, sentito il Segretario, dispone la secretazione delle pratiche n. 2 
e 3  dell’o.d.g. 
 

Il Consiglio all’unanimità approva il verbale. 
 
Null’altro essendovi da deliberare, la riunione del Consiglio viene sciolta alle 

ore 17.00. 
 

             IL SEGRETARIO                                         IL PRESIDENTE   
   F.TO   Antonia Mussa                                F.TO  Edoardo Barelli Innocenti 


